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sans hesitation quatre de ces ochnntillons au Riccia sorocarpa ; quant

an cinquieme, qui eiit ete le plus intoressanl dans la question, son elat

ne permeltait malheureusement pas d'en faire une etude complete. 11

avail pour etiquette speoiale : « i?. minima L. et Raddi. Lindenberg.

Herb. Raddi nom. fl. minor (1). » Ainsi il resle quelques doutes sur la

signification du B. minima a. minor de Raddi, quoiqu'il soil trcs proba-

blement le R. minima de Linne (= R. sorocarpa Bisch.)- Quant au R.

minima^, w/ajor (quel assemblage de mots!) j'ai deja eu occasion de

dire plus haul qu'il n'est point impossible que la figure 5 b qui lui est

consacree, planche 16, ne represente le jR. nigrella. En oulre^ s\ Ton

pouvait etre certain qu'il n'y a point eu erreur d'echanlillon, dans le

passage par quatre mains, de Texemplaire de Raddi existant actuelle-

ment dans I'herbier Monlagne, cet exemplaire etant un R. nigreUa,\B>

synonymic du /?. minima de Raddi serail debrouillee. II representerait

deux especes. Tune i?. minima L. (tres probable), Tautre R. nigrella

(cer(aine). On reviendrait ainsi a Topinion de Lindenberg (en retran-

chant toulefois de son R. minima ie R. papillosa Moris) (2),

M. Rouy fait k la Societe la comnaunication suivante :

PLANTES DES BASSES-PYREn£ES, RARES OU NOUVELLESPOURLA FLORE

FRAISgAISE; par M. G. ROUV.

Depuis I'annouce de la Flore de France, dont M. Foucaud et moi

avons entrepris la publication, nous recevons assez frequemment de tres

int^ressants envois de plantes que nousadressent des botanistes voulant

bien s'int^resser au succes de notre travail. Toutes les indications tiroes

de ces envois trouverontleur place dans la Flore; mais je liens a mettre,

des aujourd'hui, sous les yeux des membres de la Societe quelques

plantes recueillies par M. J, Richter. dans le departeraent des Basses-

Pyrenees, aux environs de Saint-Jean-Pied-de-Port : ce sont les Vale-

(1) II n'existe pas dc Riccia minor dans Ic Momoire de Raddi. II faut.evulemment

lire /?• minima a. minor.

(2) [Dans le Nuov.giorti. hot. ital., 1890, vol. XII, fasc. Hi, on trouve, sous

la signature de M. Corrado Rossetti, un Catalogue des Hepatiques du nonl-

ouest de la Toscane {Epaticologia delta Toscana, nord-ouest). On y lit?

p. 345 :

« N*> 95, R. minima Raddi (non L.).— B. nigrella De Cand. (fide Leviev) >.

II suit de la que pour le D*" Levier le Jt. minima de Raddi est purement et

simplement synonyme du R, nigrella DC. Je n'en demandais pas taut.] (iVof^

ajoutee pendant Vimpression.)
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riana hispidula Boiss. et Reuter. Sagim fasciculala Boiss., Pnmiis
lusitanica L., Medicago Cupaniana Juss., Asperula cynanchka L.

var. capillacea Lge, Cynoglossum officinale L.y^v. scabrifolia\\[\\k.,

Conopodium Bichteri Bouy, les deux premieres localisees dans cette

region, les quatre suivantes nouvelles pour la flore fraufaise, eufiii la

derniere in^dite.

Les diagnoses differentielles des Valeriana, Sagina, Asperula, Cyao-
glossuni se trouvent dans le Prodromus florw hispanicw de MM. Will-

kommet Lange; on sail, d'autre part, que le Medicago Cupaniana se

distingue du J/. Lnpiilina L. par sa racine vivace, les pedoncules plus

courts, les fleurs plus grandes, la corolle presque une fois plus longue

que le calico, la gousse large, aplatie, presque ailee, faiblement vernee,

la graine echancree a Tombilic, par consequent reniformc et non

ovoide (1). Quant au Prunus lusitanica L, (Cerasus lusitanica Loisel.),

il se reconnait facilement a ses feuilles coriaces, persistantes, ovales-

lanceolees, denlees, non glanduleuses^et ses grappes floriferes axillaires

plus longues que les feuilles.

II reste a donner la description du nouvcau Conopodium, sans con-

tredit le plus remarquable du genre, que je suis heureux de d^dicr a

M.J. Richler, le zele botaniste auquel la flore des Basses-Pyrenees est

redevable de plusieurs aulres importantes decouvertes (2).

Conopodium Ricuteri Rouv. —Plante de 4-5 decimetres, k tige

(1) Amciie a parler du Medicago Cupaniana Cuss., que je possedc dc Sicilc, du

Maroc, de France et d'Algerie, je crois utile dc dire un mot d'une plaiUc Ires voi-

sine, fort peu connue, le AL apennina Woods, qui se distiuguerait, d'apres lei

auteurs, surtout par les feuilles rhomboidalcs-suburronfiies et les stipules ovales

profondement dentees, alors que le 3L Cupaniana aurait toujours des feuilles obcor-

d6es ou obovees et des stipules ovales-lancoolccs cnticrcs ou a peine dciitees, En
examinant recemment lues M. Cupaniana, dc Sicilc, regus de MM. Todaro et Loja-

cono, j'ai constate que parmi les pieds recueillis par Todaro, a San Marlino, prfes

Palermo, sctrouvait un excmplaire entier ct trois rameaux de 3f. apennina. Dans cetlc

plante, les feuilles sont evidemment plus larges que dans le J/. Cupaniana, niais les

stipules, dont la plupart sont, en effet, ovales assez profondement dent*5es, ne Ic

sont pas toutes egalenicnt; les supcrieures sont presque lanceolees et a peu pros

semblables a celles du J7. Cupaniana, Je pense done que Ic IH. apennina ne dolt *tre

admis que comnie une vari^te (var. lalifolia Nob.) du M, Cupaniana, au mdmc litre

que la variete luxurians Lojac. qui se distingue du type par sa laille plus forte et

plus elevee, les feuilles (rois ou quatre fois plus grandes, mais de nidnic formC; les

fleurs et les fruits du double plus gros.

Je rappollerai cnfin, au sujet de ces plantes. el comme je Vai diSja dit dans les

Suites a la Flore de France {{. p. 73), que leur place est toutindiquee dans le genre

Melilotus, ainsi que Ta propose TrantveUcr. Les especes de la section Lupulina de-

Tiendraient done : Melilotus Lupulina Trautv., 31. Cupaniana Janka, M, apennina

Rouy et M. secundiflora llouy. —Le M. radiata L. rentrc, lui, dans le genre Trigo-

nella, comme T. radiata Boiss., dans la section Pectinm, a c6te du T. Pecten Schk.

(2) Potamogeton microcarpus Boiss. et Heutcr, Cinium Richierianum Gillot, Orchis

linguo^laxiflora Bonn, et Rich., etc, . .
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glabre, simple ou peu rameuse. Souche bulbiforme, globuleuse, do la

grosseur d'une noisette. Feuilles inferieures leplussouvenl detruites aa

moment de la floraison
;

feuilles caulinaires longuement petiolees a

gaine allongee, poilue et ciliee, ovales-elliptiqucs ou sublriangulaires

dans leur pourtour, sim^lemeni pennatisequees, a segments larges, les

/^ r-

atifid

lement deiites, les segments inferieurs nellement et quelquefois lon-

guement petioles
;

feuilles snperieures a limbe aussi grand que dans les-

inferieures, peniiatisequeeSy a segments triangidaires ou ovales-cunei-

formes, profond^ment pinnatipartits ,
petiolules et decurrents, le der-

nier plus etroit a lobes decurrents sur le rachis et denies au sommet.

Ombelle a 8-12 rayons greles, glabres, inegaux. Involucre et invo-

lucelle nuls. Fruit, a la fin noir, ovoide-attenue, epaissi a la base, une

fois plus long que les styles. —Mai-juin. —Feuilles assez semblables

a cellcs du Pimpinella'siifolia Lev. et Sw.

Ilab. —Basses-Pyrenees: Saint-Jean-Pied-de-Port (J. Richter).

Cette espece est tres distincte de lous les autres Conopodhim par la

orme de ses feuilles simplemenl pennatisequees et a gaine allongee^

et la largeur des segments denies ou lobes (et non pennatiseques)^ de-

currents.

M. Malinvaud donne lecture de la Note suivante :

ADDITION A LA NOTE SUR QUELQUESSCLERANTHUSDE LA FLORE

FRANQAISE; par 1111. D' €2IL.IiOT ct D. €0!iT£ (1).

Nous avons le regret d'avoir eu Irop tardivement connaissance d'une

interessante Note sur quelques especes du genre Scleranthus de la {lore

Angevine par E. Preaubert, Note perdue dans le Bulletin de la Soc.

d'eludes scient. d'Angers, &' el 7*^ annee (1876-1877), p. UO. Mais

nous avons, en revanche, le plaisir, en la tiranl de I'oubli, de voir nos

opinions confirmees par les observations dejaanciennes deMM.G.Bouvet

et Preaubert. Ce dernier a rencontre, aux environs d'Angers, le 5.

annuus L. lype, avec trois autres formes :
1^ plus grele, a panicule

plus elalee, etc., qu'il rapporte a 5. tenellus Rchb.; 2^ plus robusle, a

tiges dressees, a enlre-noeuds plus courts, a rameaux secondaires nuls

ou peu nombreux, a fleurs disposees en petits fascicules sessiles le long

des liges principales, etc.; ce serait le S. stipatus Rchb.; 3" a racine

(1) Yoy. Bull. Soc. hot. de Fr., XXXYIII, p. cxiv.


